{wirkliche oder vermeintliche)
Schwierigkeiten abstrakt-

relationaler Bedeutungstheorien

{F=F1‘ege, H=Husserl) () bloft assceiativer Charakter der

Zuordnung von sinnerfassendem Akt

und Ausdrock geht an normativer

Dimension des Ausdrucksgebranchs

vorbei und erklirt nicht die Maglic hlkeit-

intersubjektiv geteilten

Bedeutungsverstindnisse s

BEDEUTUNGSVERLEIHEN
DERAKT (H)/ (ERFASSEN

()

AURERLICHE

BEZAIEHUNGEN

Ausdruck sowchl dem Sinn dulferlich (da diesem sein
Ausgedriic ktwerden unwesentlich) wie dem Erfassen des
Sinns (da der Ausdruck keine SFEZIFISCHE Rolle in
der Erklirung sinnerfassender Akte spielt, die mit ihm

blods assogiiert sind)

AUSDRUCK

(a} Scheinbare Beliebigkeit der Zuordnung von Ansdruck und Sinn (d. h.
keine Angabe von notwendigen und hinreichenden Bedingungen datiir,
dass ein Ausdrock einen Sinn auszudriicken vermag)

(b1 Maglichkeit des "Absehens” vom Sinn (LUS181 und

anschlieflendes (Wieder-1"Fungieren als Vort® (4107

T,

[BEDEUTUNG (Hy ] () Hypostasierung der zeitlosen Geltungsdimenison von

Sitzen zu abstrakten Gegenstinden, die frei von Bezug

Verdacht: Abstrals relationale Bedeutungs-
theorien fassen die Verhiltnisse von Ausdruck,
Sinn und sinnerfassendem Akt als iuferliche
Verhilmisse zwischen drei Typen ven Entititen.
Cradurch werden unabtrenmbare Aspekte des
praxiseingebetteten Ausdrucksgebranchs zu
seltsamen Entititen hypostasiert. Wird das
Verhiltmis von Ausdruck, Sinn und
Sinnverstindnis derart iuRerich gedacht, wird
die Maglichkeit kognitiver Bezugnahme aut
Sinne ebensowie die Maglichkeit des
Ausgedricktwerdens von Sinnen unverstindlich.

(Wittgensteinsche ) Konsequenz: Bedeutung und

Bedeutunmsverstindnis sind nur als
unabtrennbare Aspekte des Ausdrucksgebrauchs
im Zusammenhang menschlichen Lebens miglich

und verstehbar

[tad = - Ontologishe Auflerlichkeit] Der Sinn besteht
unabhingig von jeglichem Erfasstwerden

[(b) = Explanatorische Auflerlichkeit] Die Maglichkeit
sinnerfassender Akte bleibt unklar: Wie kéinnen EINZEINE,
ZEITLICHE Akte es mit ALLGEMEIN EM und
ZEITLOSEM zu tun haben, das von sich her chne jeden
Bezug auf Subjektivitit bestehen soll?

(e} Méglichkeit der Vagheit von Ausdriicken unklar;

wenn es sinnerfassende Akte mit abstrakten Entititen

zu tun haben, gibt es dann "unscharfe’ und *scharte”

abstrakie Entititen?

SINMNI(F/H)

aut Subjektivitit itberhaupt bestehen sallen

(b} Ansetzung abstrakter Entititen nicht an sich, jedoch
dann problematisch, wenn (i) Gelrungsdimension auch
chne Postulieren derartiger Entiviten Rechnung
etragen werden kann (- Occams Razor) (i) wenn
subjektseitiges Erfassen derartiger Entitdten nicht

angemessen erklirbar

(2} Anserzung des Urreilens /- Affirmierens als
ZWEITEM, WEITEREM Akt gegeniiber dem Fassen eines

Cedankens illusionir (vgl. PU 422)

BEDELUTUNG (F)
GEGENSTANDLICHKEIT
1H)

Ansetzen von Wahrheitswerten als selbstindigen,

zeitlosen Cegenstinden (F)



